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Libersé v Egalied + Fraternind
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE DE LOIR ET CHER

Direction Régionale de I'Industrie
De la Recherche et de I'Environnement Centre

Installations classées pour la protection de I'enkdnnement

Arrété préfectoral complémentaire n° 2007.204.12 d@3 juillet 2007
Prescrivant la production de compléments a I'étleldangers de I'établissement
exploité par la société NEXTER MUNITIONS — Group&Ca FERTE-IMBAULT
préalablement a I'élaboration du Plan de PréverdemRisques Technologiques

Le Préfet de Loir-et-Cher,

Vu le Code de I'environnement, et notamment le ¢ilrle Titre £ du Livre I, et le Titre § du
Livre V,

Vu le Code de la Santé Publique, et notammentrtedes R.1416-1 et R.1416-23,

Vu le décret n° 53-578 du 20 mai 1953 modifié, fixea nomenclature des Installations Classées pour
la Protection de I'Environnement,

Vu le décret n° 77-1133 du 21 septembre 1977 miditinotamment son article 18,

Vu l'arrété ministériel du 2 février 1998 modifié)atif aux prélevements et a la consommation d'eau
ainsi qu'aux émissions de toute nature des installclassées pour la protection de I'environngémen
soumises a autorisation,

Vu le décret n°79-846 du 28 septembre 1979 pomeglement d’administration publique sur la
protection des travailleurs contre les risques aabgyils sont soumis dans les établissements
pyrotechniques,

Vu l'arrété ministériel du 20 avril 2007 fixant leggles relatives a I'évaluation des risques e a |
prévention des accidents dans les établissemerdtepiniques,

Vu le décret n°2005-1130 du 7 septembre 2005 fetaix plans de prévention des risques
technologiques et notamment son article 5.1,

Vu l'arrété ministériel du 10 mai 2000 modifié parrété ministériel du 29 septembre 2005 relatif a
la prévention des accidents majeurs impliquant sldsstances ou des préparations dangereuses
présentes dans certaines catégories d’installatitesssées pour la protection de I'environnement
soumises a autorisation,

Vu l'arrété ministériel du 29 septembre 2005 rélati'évaluation et a la prise en compte de la
probabilité d’occurrence, de la cinétique, de €mgité des effets et de la gravité des conséqueleses
accidents potentiels dans les études de dangemssiaiations classées soumises a autorisation,

Vu la circulaire du 10 mai 2000 relative a la pmiten des accidents majeurs impliquant des
substances ou des préparations dangereuses psédansecertaines catégories d’installations classée
pour la protection de I'environnement soumisestaraation,
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Vu la circulaire du 29 septembre 2005 relative aritéres d’appréciation de la démarche de maitrise
de risques d’accidents susceptibles de survenis des établissements dits « Seveso » visés par
I'arrété du 10 mai 2000 modifié,

Vu les deux circulaires du 20 avril 2007, respextient référencés DPPR/SEI2/IH-07-0110 et
DPPR/SEI2/IH-07-0111, prises pour application darété ministériel du 20 avril 2007 fixant les
regles relatives a I'évaluation des risques et @r&vention des accidents dans les établissements
pyrotechniques,

Vu I'étude de dangers indice B, version du 21 ¢ui005,
Vu le rapport de I'inspecteur des installationss&es en date du 8 juin 2007,

Vu la notification a l'intéressé de la date de iéardu conseil départemental de I'environnemerd, de
risques sanitaires et technologiques et des priopaside I'inspecteur,

Vu l'avis favorable émis par le conseil départeraknle I'environnement, des risques sanitaires et
technologiques, lors de sa réunion du 26 juin 2007

Vu la notification a I'intéressé du projet d’arr&@mplémentaire,

Considérant que I'établissement exploité par NEXTBERINITIONS est soumis au régime
d’autorisation avec servitudes d'utilité publique

Considérant que cet établissement doit faire I'othjen Plan de prévention des risques technologique

Considérant que I'étude de dangers fait appardéréstence de scénarios d’accidents susceptibles
d’avoir des conséquences graves sur les intérgds w I'article L. 511-1 du code de I'environnement
avec notamment des zones d’aléas sortant des dimé@d’établissement et susceptibles d’atteindre,
tout en restant conforme aux regles d’'implantatiéfinies dans la réglementation pyrotechnique : des
maisons d’habitation et des voies publiques.

Considérant que les éléments présentés dans I'éidiangers ne sont pas suffisants pour mener a
bien I'élaboration d’'un plan de prévention des uis) technologiques et plus particulierement pour

définir son périmétre d’étude et caractériser léasaselon les textes susvisés (AM du 10 mai 2000
modifié et AM 29-09-2005)

Considérant dés lors qu'il y a lieu de faire congiéétude de dangers

Considérant que le projet darrété a été soumiexplbitant et que celui-ci n'a formulé aucune
observation dans le délai imparti ;

Sur proposition du Secrétaire Général de la Pnéfectu Loir et Cher,



ARRETE

Article 1" : Compléments a I'étude de dangers

La société NEXTER MUNITIONS est tenue de complétan étude des dangers indice B du 21 juillet
2005, portant sur son établissement « Groupe @é sur le territoire de la commune de La FERTE-
IMBAULT afin de :

- justifier que toutes les mesures de maitrise dguesinternes a |'établissement sont mises en
ceuvre ;

- expliciter la relation entre les criteres d’analgserisque développés dans le cadre de I'applicatio
de la réglementation relative aux activités pyrotégues et la grille de présentation des accidents
potentiels figurant en annexe V de l'arrété mimistédu 10 mai 2000 modifié par l'arrété
ministériel du 29 septembre 2005 susvisé ;

- permettre I'élaboration du plan de prévention deques technologiques suivant les modalités
définies par le décret du 29 septembre 2005.

Pour ce faire, I'exploitant traite ou développe pegnts mentionnés dans I'annexe au présent agrété

s’appuyant sur : )

- le 5™ et le 2™ alinéa du 8" de l'article 3 du décret du 21 septembre 1977 isésvnodifié en
dernier lieu par le décret n° 2005-1170 du 13 septe 2005,

- l'arrété ministériel du 10 mai 2000 modifié part&é ministériel du 29 septembre 2005, susvise,

- l'arrété ministériel du 29 septembre 2005 suswasiE{e « PGC »),

- la circulaire du 10 mai 2000 susvisée,

- la circulaire du 29 septembre 2005 susvisée,

- le décret n° 79-846 du 28 septembre 1979 susvisé,

- larrété ministériel du 20 avril 2007 susvisé,

- les deux circulaires du 20 avril 2007 susvisées,

- le guide « Principes généraux pour I'élaboratiotadécture des études des dangers » du ministére
de I'Ecologie et du Développement Durable, en daite?5 juin 2003 ou sur toute autre méthode
jugée équivalente par I'inspection des installaiolasseées.

A lissue de ses travaux, I'exploitant établit tomgplément a son étude des dangers.
Le rapport de I'étude des dangers complétée aunsile résumeé non technique de I'étude de dangers
doit étre remis en 3 exemplaires en préfecture din &t Cher dans un délai de 6 mois suivant la

signature du présent arréte.

Article 2 - Estimation de la probabilité et du colitdes dommages matériels

Dans un délai de six mois a compter de la remisecdenpléments d’étude de dangers, I'exploitant
transmet au préfet ainsi qu'au président du camit d'information et de concertation sur lesues)

un rapport d’estimation de la probabilité d'occooe et le colt des dommages matériels potentigls au
tiers, pour chacun des accidents identifiés danhsde de dangers comme pouvant présenter des effets
graves sur les biens situés a I'extérieur de liésmment.

Cette estimation tient compte des mesures proprégduire la probabilité et les effets de ces actile
Le cas échéant et dans la limite des données didpsnle rapport distingue les biens des partxsli

les biens professionnels privés, les biens degatolités territoriales, de I'Etat et des étabhssets

publics.

Sont exclues de I'estimation les atteintes auxopeess, les atteintes aux biens situés dans le géam
de I'établissement et les atteintes aux biens wmatrsans maitre. Le rapport explicite et justiie
parametres retenus pour I'estimation et présest@seiltats sous une forme agrégée.



Article 3 : Sanctions

Les infractions ou l'inobservation des conditioggdles fixées par le présent arrété entraineront
I'application de sanctions pénales et administestigrévues par le code de I'environnement, livie V
titre 1%

Article 4 — Délais et voies de recours

Le présent arrété ne peut étre déféeré qu’au Tribddaninistratif (article L 514.6 du Code de

I'Environnement) :

- par le demandeur ou I'exploitant dans un délai €iéxdnois, qui commence a courir du jour ou le
dit acte a été notifié ;

- par les tiers, personnes physiques ou moralesplasunes intéressées ou leurs groupements, en
raison des inconvénients ou des dangers que léidanement de l'installation présente pour les
intéréts visés a l'article L 511.1 du Code de lIEmnement, dans un délai de quatre ans a compter
de la publication ou de l'affichage dudit acte dédai étant, le cas échéant, prolongé jusqu’anla fi
d’'une période de deux années suivant la mise @ntacte I'installation.

Les tiers qui n'ont acquis ou pris a bail des imbiles ou n'ont élevé des constructions dans le
voisinage d’'une installation classée que posté&iment a I'affichage ou a la publication de l'arrété
autorisant I'ouverture de cette installation ouemtiant les prescriptions primitives, ne sont pas
recevables a déférer le dit arrété a la juridicadministrative.

Article 5 :

Le Maire de La FERTE-IMBAULT est chargé de :

(0 Joindre une copie de l'arrété au dossier relatdtée affaire qui sera classée dans les arcives
commune.

Ces documents pourront étre communiqués sur plemgépersonne concernée par l'exploitation.
O Afficher a la mairie, pendant une durée minimurmdhois, le présent arrété.
Ces différentes formalités accomplies, un procébaleattestant leur exécution sera immédiatement

transmis par le Maire au Préfet du Loir et ChemeBu de I'environnement et du cadre de vie.

Article 6 - Affichage

Le présent arrété devra étre affiché en permaneéectgcon visible, dans l'installation par les sain
bénéficiaire de 'autorisation.

Article 7- Publicité

Un avis sera inséré dans la presse locale paroies slu Préfet du Loir et Cher, et aux frais de
I'exploitant.



Article 8 - Exécution

Monsieur le Secrétaire Général de la Préfectureoiteet Cher, Monsieur le Maire La Ferté-Imbault,
Monsieur le Directeur Régional de I'Industrie, ddRlecherche et de I'Environnement du Centre et tout
agent de la force publique sont chargés, chacwe eui le concerne, de I'exécution du présentérrét

Fait a Blois, le 23 juillet 2007

Le Préfet
Pour le Préfet
Le Directeur de Cabinet délégué
Eric REQUET



Annexe a l'arrété préfectoral complémentaire du

POINTS PARTICULIERS CONCERNANT LA MAITRISE DES RISQ UES,
A DEVELOPPER DANS LES COMPLEMENTS A L’ETUDE DE DANG ERS

1) - Demande de compléments

Les demandes de compléments a I'étude des daraggrmdiquées dans le tableau ci-dessous.

Référence(s)

Enoncé

Document  « principe
généraux ED » (point 2

<Réduction des potentiels de dangers

L'industriel doit présenter le résultat de sa réfl@ sur les possibilités de réducti
des potentiels en relation avec les enjeux conmugeame de vulnérabilité, €
particulier compte tenu du dépassement des lindée§emprise de I'établisseme
des zones d’effets Z1 et Z2.

2N
nt

Document  « principe
généraux ED » (point 3

< stimation des conséguences de la matérialisatiomsldangers

Traitement satisfaisant selon les données de I'AN&/09/80.

Document  « principe
généraux ED » (point 6

Article 3.5 du décret d
21 septembre 197
modifié.

Article 4, paragraphe !
et annexe Y

paragraphe 1, de l'arrétusqu’a atteindre un niveau de risque résiduel iabss que raisonnableme

ministériel du

10 mai 2000 modifié.

Ftude détaillée de réduction des risques

Pour chaque scénario d’accident majeur identiféploitant doit démontrer qu'il

Lmis en oceuvre les mesures permettant d'atteindrens ddes condition
‘Bconomiquement acceptables, un niveau de risque bas que possible, comy
tenu de I'état des connaissances et des pratigtedeela vulnérabilité d
I'environnement.

LEn particulier chaque scénario dont le risque eésluctible, fait I'objet d’'une
démarche de réduction des risques par applicaBamabures de maitrise des risq

réalisable.

Document  « principe
généraux ED » (point 7

Article 4, paragraphe 1
de l'arrété ministériel d
10 mai 2000 modifié

I'efficacité des mesures de prévention et de protéon

Installations pyrotechniques :

L’exploitant met en ceuvre une analyse de critiptéant sur les accidents majel
en utilisant les prescriptions réglementaires pepau secteur d’activité de
pyrotechnie.

1
UL’exploitant doit établir pour chaque accident mgjeune fiche de synthése dont
contenu est présenté au paragraphe 2 de la présardre.

Document  « principe
généraux ED » (point 8

Résumé non technigue de I'étude de dangers — Cartagphie

L’exploitant doit établir un résumé non technique abntenu de I'étude de dang
faisant apparaitre la situation actuelle résultdat 'analyse des risques et 9
évolution éventuelle, sous forme didactique. Lesppsitions d’amélioration, le
délais et les codlts correspondants sont explicités.

Ce résumé comporte en particulier un récapituti phénoménes dangereux, 3
leur intensité, leur probabilité, leur cinétiqudext zones d’effets associées.

L'exploitant doit établir pour chague phénomeéne g#aaux, une représentati
cartographigue des zones d’aléas associés a #isitactuelle et, le cas échéant,
représentation cartographique des zones d'aléasiassa la situation a term
correspondant a la mise en ceuvre des mesures desliésude de dangers.

Quantification et hiérarchisation des différents sénarios tenant compte de

ues
nt

Irs,
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Pour les phénomeénes dangereux a cinétique rapeldeyploitant sélectionne pour
le PPRT, il établit pour chacun des effets (toxjgulkermique, surpression,
projection), une cartographie récapitulative deadeniveaux d’'aléas (en affectant| le
niveau de probabilité correspondant).

Pour les phénoménes a cinétique lente, que I'égpibsélectionne pour le PPRT] il
établit une cartographie de la courbe enveloppeflets significatifs.

Article 10 de l'arrété duExamen de la vulnérabilité
29 septembre 2005

L’exploitant doit examiner la vulnérabilité des gpannes potentiellement exposees
aux effets d’'un phénoméne dangereux. Il fournitrdes zones d’effets de chaque
phénomeéne dangereux identifié :
- Le nombre d’habitations présentes, en distingusstraisons individuelles et les
immeubles ;
- Le nombre de personnes susceptibles d'étre présentdedans et en dehors de
leur habitation ;
- Les flux de circulation sur les axes routiers,deiaires et fluviaux concernés ;
- Laliste et le type des établissements recevaputilic (ERP) concernés.
L'exploitant précise, le cas échéant, les posslsiide mise a I'abri des personnes
compatibles avec la cinétique de I'accident.

(*) document « principes généraux ED » = guideirgipes généraux pour I'élaboration et la lecture
des études de dangers » du ministére de I'Ecoketgils Développement Durable, en date du 25 juin
2003.

2) — Fiches de synthese des accidents majeurs

Pour chaque accident majeur, I'exploitant doit Btabine fiche synthétique récapitulant les
informations suivantes :

- Référence et intitulé de I'accident majeur ;

- Description succincte du phénoméne dangereux ;

- Principales hypotheses de calcul ;

- Mesures de prévention et de protection existantes ;

- Pour les installations pyrotechniques : par typdfdts, évaluation de la cinétique, de la grawte (
précisant notamment le nombre de personnes expdagsda zone concernée) et de la probabilité,
en référence a la réglementation pyrotechnique ;

Cette fiche de synthése doit étre accompagnée dartegraphie des zones d’aléas du phénomene
dangereux par type d’effet.



