-REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE DU JURA Installations Classées pour la
Protection de I'Environnement
DIRECTION e
DES COLLECTIVITES LOCALES

ET DE LAMENAGEMENT DU TERRITOIRE

--- Société SOLVAY ELECTROLYSE FRANCE

(SEF)
Bureau de I'Environnement 39500 TAVAUX
et du Cadre de Vie
Tel. 03.84.86.84.00 )
LE PREFET,
ARRETE N° 577 Chevalier de la Légion d'Honneur,

Officier de I'Ordre National du Mérite,

le Titre 1°" du Livre V du Code de I'Environnement relatif alnstallations Classées
pour laProtection de I'Environnement ;

la loi n° 2003-699 du 30 juillet 2003 relative a lprévention des risques
technologiques et naturels et a la réparation adesmdages ;

le décret n° 77.1133 du 21 septembre 1977 modiiatif aux installations classées,
pris en application du Titre ler susvisé et notamtrson article 18

la nomenclature des installations classées ;

I'arrété ministériel du 10 mai 2000 et sa circutai’application de méme date relatifs
a la prévention des accidents majeurs impliquans debstances ou préparations
dangereuses ;

I'arrété n° 466 du 9 avril 2003 modifié autorisdatsociété SOLVAY ELECTROLYSE
FRANCE, a reprendre I'exploitation d’installatiomtassées précédemment autorisées
au profit de la société SOLVAY ;

I'arrété préfectoral n° 1106 d29 juillet 2002 fixant les échéances de mise a jdes
études de dangers des installations de la platedode TAVAUX ;

I'arrété préfectoral n° 1912 du 18 décembre 2002cesnant la réalisation d’'une étude
technico-économique sur les possibilités de réductdu risque a la source pour
I'unité stockage, chargement-déchargement et destrm du chlore,

I'’étude de dangers du 15 juillet 2002 relative ainxstallations de stockage,
chargement-déchargement et destruction de chlore ;

I’étude de dangers de novembre 2002 relative askaihations « chlore liquide » ;
I’étude de dangers de novembre 2002 relative awstalhations de fabrication de

chlore, de soude caustique et d’hydrogene (salldedtrolyse a membranes et salles
d’électrolyse a mercure) ;



- le rapport de I'analyse critique R2004/388 d’ao002, menée par un tiers-expert, sur
les trois études de dangers susvisées ;

- le courrier en date du 22 octobre 2004 par leqaeddciété SOLVAY ELECTROLYSE
FRANCE apporte des réponses aux observations fa@esutlans le rapport de I'analyse
critiqgue susvisé ;

- I’étude de décembre 2003 de réduction des risquek a&source concernant les
installations de stockage, chargement-déchargemerthlore ;

- l'avis et les propositions de M. le Directeur Rérabde I'Industrie, de la Recherche et
de I'Environnement de Franche-Comté, en date djaB8tdier 2005 ;

- l'avis du Conseil Départemental d'Hygiene dansénesedu 24 mars 2005 ;

CONSIDERANT

- que la société SOLVAY ELECTROLYSE FRANCE exploitearss son secteur
« Electrolyse » des installations produisant, stodtket mettant en ceuvre du chlore et
présentant des risques d’accident majeur vis-adasl’environnement de la plate-
forme de Tavaux ;

- que l'analyse critique des études de dangers redatévces installations n’a pas permis
de confirmer les conclusions de I'exploitant notaemhen matiere de modélisation des
effets de certains scénarios et d’acceptabilitérisgpues ;

- gue dans sa réponse du 22 octobre 2004, I'explbrangage a remettre des études de
dangers révisées permettant d’apporter des répaamsesemarques émises par le tiers
expert ;

- qu'il importe de disposer d'une évaluation précides niveaux de risques et de
I'adéquation des mesures de prévention et de ptioteen place ;

- que l'importance particuliére des dangers présemi#s les installations concernées
rend nécessaire la réalisation par un tiers-expgrtne analyse critique des études de
dangers a remettre ;

Le pétitionnaire entendu ;

Sur proposition de Mme la Secrétaire Générale der&fecture du JURA ;

ARRETE

ARTICLE 1 : REVISION DES ETUDES DE DANGERS

La Société SOLVAY ELECTROLYSE FRANCE (SEF), dont &ége social est situé
12 courts Albert 1 a PARIS, doit réviser les études de dangers swésrportant sur les
installations du secteur ELECTROLYSE de son sitguistriel de TAVAUX :



- étude de dangers du 15 juillet 2002 relative awtatiations de stockage, chargement-
déchargement et destruction de chlore,

- étude de dangers de novembre 2002 relative aurliasions « chlore liquide,

- étude de dangers de novembre 2002 relative auxliasions de fabrication de chlore,
de soude caustique et d’hydrogéne (salle délegsml & membranes et salles
d’électrolyse a mercure).

Cette révision s’appuiera sur le guide « Princigéséraux pour I’élaboration et la lecture
des études de dangers » du Ministere de I'Enviromare et du Développement Durable,
dans sa version la plus a jour ou sur toute autréthode jugée équivalente par
I'inspection des installations classées et compranttamment les points suivants :

- I’élaboration d'une grille de criticité qui, d’unpart, intégre pour I'évaluation de la
gravité, les effets a l'intérieur de I'établissemeat, d’autre part, fait apparaitre la
cohérence entre I'estimation des probabilités diocence et les barriéres présentes,

- la présentation des barriéres de sécurité idemt#fig@ont les éléments importants pour
la sécurité EIPS retenus, en faisant explicitemamparaitre pour chaque cause d’un
événement redouté les barriéeres de prévention et pdetection, qui sont
opérationnelles et celles qui sont proposées. Qaideentation précisera également les
niveaux de fiabilité et d’'indépendance des barmere

- la fourniture d’'une liste exhaustive des EIPS destallations objets de I'étude, ainsi
que le programme de suivi de ces EIPS,

- la présentation de la cinétique de développemestptegnomenes redoutés et la zone
d’effets indésirables (effets réversibles, dégattémels...) pour chaque scénario dont
la zone d’effets indésirables sort de I’établissame

- le traitement des effets dominos (en provenanceidstallations elles-mémes ou des
autres unités),

- la fourniture des schémas et plans nécessairesammoént les plans des zones
enveloppes reportant les zones des effets |étaasg, effets irréversibles et des effets
indésirables,

- les compléments répondant aux observations émiaas bk cadre de I'analyse critique
et annoncés dans le courrier du 22 octobre 200¢isés

Les études de dangers révisées seront remisesédecpure du Jura, en deux exemplajres
avant le 31 mars 2005

ARTICLE 2 : ANALYSE CRITIQUE DES ETUDES DE DANGERS

La Société SOLVAY ELECTROLYSE FRANCE (SEF) est tende faire réaliser une
analyse critique de l'ensemble des études de dangévisées, qui seront déposées
conformément aux prescriptions de l'article 1 dégmnt arrété.

Le choix du tiers expert, qui réalisera l'analysdtique, sera soumis a l'accord de
I'inspection des installations classées.



L’analyse critique devra étudier les hypothesesmiolées en matiére de probabilité et
gravité des événements a risques, le caractére rardjodes scénarios retenus par
I'industriel, les zones d’effet de ces accidentss Iméthodes mises en ceuvre pour les
modélisations et la logique adoptée pour la déteation des éléments importants pour la
sécurité.

Sur cette base le tiers-expert aura pour missionégard a I'état de I'art, aux techniques
disponibles et a I’environnement de I'établissemeatd dégager un avis sur la pertinence
des modélisations réalisées, des mesures de sédigitrant dans I'étude, d’identifier les
points faibles, les possibilités d’amélioration.

Le tiers expert pourra étre amené a considérersdésarios complémentaires a ceux pris
en compte par I'exploitant dont certains parametsesaient jugées par le tiers expert
insuffisamment pénalisants.

Le rapport de I'analyse critique sera déposé enfdRtére, en 2 exemplaires, avant le

30 juin 2005 accompagnés des commentaires de lI'industrieketds échéant des suites
envisagées.

ARTICLE 3 : NOTIFICATION ET PUBLICITE

Le présent arrété sera notifié a la Société SOLMAMECTROLYSE FRANCE.

Un extrait sera publié, aux frais du demandeur,sda@ux journaux locaux ou régionaux et
affiché en mairie de I’Abergement-la-Ronce, Aum@hampdivers, Champvans, Choisey,
Damparis, Dole, Foucherans, Gevry, Molay, Saint-luylravaux pour le Jura et en mairie
de Laperriere-sur-Sadne, Losne, Saint-SymphorigrSabne, Samerey, Saint-Seinte-en-
Bache pour la Cbte d'Or par les soins du Maire pandin mois.

La présente décision ne peut étre déférée qu'daumal Administratif. Le délai de recours
est de deux mois pour I'exploitant. Ce délai comoge@ courir du jour ou la présente
décision a été notifiée.

ARTICLE 4 :

Mme la Secrétaire Générale de la Préfecture du,Jhrale Sous-Préfet de Dole, les
Maires de I’Abergement-la-Ronce, Aumur, ChampdiveEampvans, Choisey, Damparis,
Dole, Foucherans, Gevry, Molay, Saint-Aubin, Tavawaperriere-sur-Sadne, Losne,
Saint-Symphorien-sur-Saéne, Samerey, Saint-SeintB&che, ainsi que le Directeur
Régional de I'Industrie, de la Recherche et de JiEmmnement de Franche-Comté sont
chargés, chacun en ce qui le concerne, de l'exécudu présent arrété dont ampliation
sera également adressée a :

= Préfet de la Cote d'Or,

= Sous-Préfet de Dole,

= Sous-Préfete de Beaune,

= Conseils Municipaux de I’Abergement-la-Ronce, Aum@hampdivers, Champvans,
Choisey, Damparis, Dole, Foucherans, Gevry, Mola8aint-Aubin, Tavaux
Laperriére-sur-Sabne, Losne, Saint-Symphorien-agr®, Samerey, Saint-Seinte-en-
Bache,

= Directeur Départemental de I'Equipement du Jura

= Directeur Départemental de I'Equipement de la GB@r,

= Directeur Départemental du Travail, de I'Emploidet la Formation Professionnelle du
Jura



= Directeur de la Protection Civile du Jura,

= Directeur de la Protection Civile de la Cdéte d'Or,

= Directeur Départemental du Service Incendie et deofrs du Jura,

= Directeur Départemental du Service d'Incendie eSdeours de la Cbte d'Or

= Directeur Régional de I'Industrie, de la Recherelhale I'Environnement de Franche-
Comté a Besancon,

= Directeur Régional de I'Industrie, de la Recherehale I'Environnement de Franche-
Comté — Groupe de Subdivision du Jura,

= Directeur Régional de Il'Industrie, de la Rechercéte de I'Environnement de la
Bourgogne a Dijon.

Fait a LONS-LE-SAUNIER, le 18 avril 2005

LE PREFET
Pour ampliation Pour le Préfet et par délégation
pour le Préfet La secrétaire générale
et par délégation
I'Attaché, Chef de Bureau Josiane Chevalier

Gérard LAFORET



